Sala Constitucional del TSJ] establecid
que las causales de divorcio previstas
en el articulo 185 del Cédigo Civil
Venezolano son enunciativas y no
taxativas
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Mediante Sentencia Nro. 693 del 2 de junio de 2015, la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, con ponencia de la Magistrada Carmen Zuleta de
Merchan, efectud interpretacién constitucional, con cardcter vinculante, del
articulo 185 del Cddigo Civil Venezolano y determind que las causales de
divorcio alli previstas son enunciativas y no taxativas.

i

Al respecto, la Sala establecidé que “..cualquiera de los conyuges podra demandar
el divorcio por las causales previstas en dicho articulo o por cualquier otra
situacién que estime impida la continuacién de la vida en comdn, en los
términos sefialados en la sentencia Nro. 446/2014, ampliamente citada en este
fallo; incluyéndose el mutuo consentimiento”.

A criterio de la Sala, la previsién del articulo 185 del Cdédigo Civil, que
prevé una limitacién al nimero de las causales para demandar el divorcio, es
contraria al ejercicio de los derechos contenidos en la Constitucidn, ya que
resulta insostenible el mantenimiento de un numerus clausus de las causales
validas para accionar el divorcio frente a la garantia de los derechos
fundamentales del ciudadano al libre desenvolvimiento de la personalidad y a la
tutela judicial efectiva.

Dicho lo anterior, la Sala establecid que:

“(..) los cényuges cuyos hijos sean menores de edad que de mutuo acuerdo deseen
divorciarse, acudirdn ante el Tribunal de Proteccién de Nifios, Nifas vy
Adolescentes en funcidén de sustanciacidén y mediacion del lugar donde hayan


https://badellgrau.com/sala-constitucional-del-tsj-establecio-que-las-causales-de-divorcio-previstas-en-el-articulo-185-del-codigo-civil-venezolano-son-enunciativas-y-no-taxativas/
https://badellgrau.com/sala-constitucional-del-tsj-establecio-que-las-causales-de-divorcio-previstas-en-el-articulo-185-del-codigo-civil-venezolano-son-enunciativas-y-no-taxativas/
https://badellgrau.com/sala-constitucional-del-tsj-establecio-que-las-causales-de-divorcio-previstas-en-el-articulo-185-del-codigo-civil-venezolano-son-enunciativas-y-no-taxativas/
https://badellgrau.com/sala-constitucional-del-tsj-establecio-que-las-causales-de-divorcio-previstas-en-el-articulo-185-del-codigo-civil-venezolano-son-enunciativas-y-no-taxativas/
https://badellgrau.com/sala-constitucional-del-tsj-establecio-que-las-causales-de-divorcio-previstas-en-el-articulo-185-del-codigo-civil-venezolano-son-enunciativas-y-no-taxativas/

establecido su Ultimo domicilio conyugal y, previo acuerdo igualmente, expreso
e inequivoco, de las instituciones familiares que les son inherentes, para
solicitar y obtener, en jurisdiccién voluntaria, una sentencia de divorcio”.

Mediante Sentencia Nro. 693 del 2 de junio de 2015, la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, con ponencia de la Magistrada Carmen Zuleta de
Merchan, efectud interpretacién constitucional, con cardcter vinculante, del
articulo 185 del Cddigo Civil Venezolano y determind que las causales de
divorcio alli previstas son enunciativas y no taxativas.

Al respecto, la Sala establecidé que “..cualquiera de los conyuges podra demandar
el divorcio por las causales previstas en dicho articulo o por cualquier otra
situacién que estime impida la continuacién de la vida en comdn, en los
términos sefialados en la sentencia Nro. 446/2014, ampliamente citada en este
fallo; incluyéndose el mutuo consentimiento”.

A criterio de la Sala, la previsién del articulo 185 del Cédigo Civil, que
prevé una limitacidén al nimero de las causales para demandar el divorcio, es
contraria al ejercicio de los derechos contenidos en la Constitucidn, ya que
resulta insostenible el mantenimiento de un numerus clausus de las causales
validas para accionar el divorcio frente a la garantia de los derechos
fundamentales del ciudadano al libre desenvolvimiento de la personalidad y a la
tutela judicial efectiva.

Dicho lo anterior, la Sala establecidé que:

“(..) los cényuges cuyos hijos sean menores de edad que de mutuo acuerdo deseen
divorciarse, acudirdn ante el Tribunal de Proteccién de Nifios, Nifas y
Adolescentes en funcidn de sustanciacidén y mediacién del lugar donde hayan
establecido su Ultimo domicilio conyugal y, previo acuerdo igualmente, expreso
e inequivoco, de las instituciones familiares que les son inherentes, para
solicitar y obtener, en jurisdiccidén voluntaria, una sentencia de divorcio”.

“En consecuencia (..) se deberdan tramitar las solicitudes de divorcio de mutuo
consentimiento que presenten ambos cényuges, sin mds exigencias que el acta de
matrimonio y de nacimiento de los nifos, nifas y adolescentes de que se trate,
asi como el acuerdo previo de los cényuges acerca de las instituciones
familiares, esto es, lo relativo a la responsabilidad de crianza del o los
menores de edad que hubiesen procreado, la responsabilidad de crianza y
custodia, obligacion de manutencidn y régimen de convivencia familiar, a
efectos de que sean evaluados por el Juez de nifios, nifias y adolescentes y
determinar si son convenientes para los nifos nifias y adolescentes de que se
trate y conferir homologacién, en caso de que no lo sea, el Juez o Jueza
ordenara su correccién (..)".

Finalmente, la Sala exhort6 al Poder Legislativo nacional a que emprenda una
revision de la regulacién vigente en materia de divorcio a los fines de
sistematizar los criterios jurisprudenciales dictados por la dicha Sala
Constitucional.
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